AVRUPA PATENTLERININ VALIDASYONLARI iCiIN HAKLARIN YENIDEN
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6769 sayili sinai miilkiyet kanunun 107. Maddesi ve Sinai Miilkiyet Kanununun
Uygulanmasina Dair Yonetmeligin 114. Ve 115 Maddeleri, bir patent bagvurusuna iligkin
islemlere dair siirelere uyulamamasi halinde bagvuru sahibine, siireye uyulmamanin sonucunun
bildirildigi Tiirkpatent bildiriminin bildirim tarihinden itibaren iki ay icinde, iicretini 6deyerek
“iglemlere devam edilmesini” talep etme hakki ve uyulamamais olan siirenin bitiminden itibaren
bir yili gegmemek {izere, siireye uyulamama nedeninin ortadan kalkmasindan itibaren iki ay

iginde iicretini 6deyerek “haklarin yeniden tesisini” talep etme hakki sunmaktadir.

Avrupa Patentlerinin Verilmesi Ile Ilgili Avrupa Patent Sézlesmesinin Tiirkiye’ de Uygulama

Seklini Gosterir Yonetmelik’in 12. Maddesi ise asagida sunulmaktadir.

“Avrupa Patenti Fasikiiliiniin Tiirk¢e Cevirisinin Sunulmasi

Madde 12 — Tarifname, patent istemleri ve varsa teknik resimleri iceren Avrupa patenti
fasikiiliiniin Tiirkce cevirisi Avrupa patentinin verildiginin ilan edildigi tarihten itibaren UG ay

icinde Avrupa patenti sahibi veya vekili tarafindan Enstitiiye sunulur.

Tiirkge ¢evirinin, Enstitiiye 6ngoriilen siire icerisinde verilmemesi veya iicretinin odenmemesi

halinde, Avrupa patenti Tiirkiye 'de basindan beri gecersiz kabul edilir”

Smnai Miilkiyet Kanunu ve Smai Miilkiyet Kanununun Uygulanmasina Dair YoOnetmelik,
Avrupa Patentlerinin Tiirkiye’de gecerli kilinmasi (validasyon) iglemlerine iligkin sessizdir ve
hi¢bir hiikiim icermemektedir. Ancak ne sinai Milkiyet Kanunda ne de uygulama
yonetmeligindeki ilgili maddelerde islemlerin devam ettirilmesi talebi veya haklarin yeniden
tesisi talepleri acisindan istisna olan siirelerde (SMK Madde: 107 ve Uyg. Yonet.: Madde 114-

115) Avrupa patent’inin Tiirkiye’de gecerli kilinmasi (validasyon) siiresi yer almaktadir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti Anayasasi’nin 90 (5) maddesi yarinca Usuliine uygun yiirirlige
konulmus uluslararas1 andlasmalar Kanun hiikmiinde sayildigindan Avrupa Patent

Sozlesmesi’nin de dikkate alinmasi gerektigi tartisma gotiirmez bir gergektir. Bu baglamda




Avrupa Patent Sozlesmesinin 64 (1), 66 ve 67. Maddelerinin goz oniinde bulundurulmasi

gerekir.

[lgili Maddelerin Ingilizce ve Tiirkge terciimesi asagida sunulmaktadir.

Article 64

(1) A European patent shall, subject to the
provisions of paragraph 2, confer on its
proprietor from the date on which the
mention of its grant is published in the
European  Patent  Bulletin, in each
Contracting State in respect of which it is
granted, the same rights as would be
conferred by a national patent granted in that
State.

Madde 64

Bir Avrupa Patenti, 2. Paragraf hiikiimleri
uyarinca, patent belge yayimi tarihinden
itibaren, patentin verildigi {liye {lkelerde
patent sahibine, o iilkede verilmis olan bir

ulusal patentin verdigi haklar saglar.

Article 66

Equivalence of European filing with national
Filing

A European patent application which has
been accorded a date of filing shall, in the
designated Contracting States, be equivalent
to a vregular national filing, where
appropriate with the priority claimed for the
European patent application.

Madde 66

Avrupa Patent Basvurusunun Ulusal Bagvuru
ile Esdegerligi

Bir bagvuru tarihi almis bir Avrupa Patent
Bagvurusu, belirlenmis liye iilkelerde, ulusal
bagvuru ile esdegerdir ve bu riichan hakki
talep edilmesi durumunda da gecerlidir.

Article 67

Rights conferred by a European patent
application after publication

(1) A European patent application shall,
from the date of its publication, provisionally
confer upon the applicant the protection
provided for by Article 64, in the Contracting
States designated in the application

(2) Any Contracting State may prescribe that
a European patent application shall not
confer such protection as is conferred by
Article 64. However, the protection attached
to the publication of the European patent
application may not be less than that which
the laws of the State concerned attach to the
compulsory publication of unexamined
national patent applications. In any event,
each State shall ensure at least that, from the

Madde 67

(1) Bir Avrupa patent basvurusu,
yaymnlandig1 tarihten itibaren, basvuru
sahibine belirlenmis devletlerde gecici

olarak, 64 iincii madde uyarinca koruma
saglar.

(2) Her Uye Devlet, Avrupa patent
bagvurusunun 64 iincii madde ile verilen gibi
bir koruma hakkini saglamayacagi hitkmiinii
getirebilir. Ancak, yaymlanmig Avrupa
patent basvurusuna ait koruma, ilgili Devlet
yasalarinin  incelenmemis ulusal patent
bagvurularinin zorunlu yaymindan olusan
korumadan daha az degildir. En azindan her
iiye Devlet bagvuru sahibine, Avrupa Patent
Bagvurusunun yayimi tarihinden itibaren, o
iilkede bulusu kullanan kisilerden, kendi
hukuklaria gore, tipki ulusal bir patentin
ihlal edilmis oldugunun kabul edilebilecegi




date of publication of a European patent | durumlar i¢in uygun bir tazminat talebi hakk1
application, the applicant can claim | verir

compensation reasonable in the
circumstances from any person who has used
the invention in that State in circumstances
where that person would be liable under
national law for infringement of a national
patent

Yukarida sunulmus olan maddelerde 6zellikle 64. madde bir Avrupa Patentinin, patent belge
yayim tarihinden itibaren, patentin verildigi iiye lilkelerde patent sahibine, o iilkede verilmis

olan bir ulusal patentin verdigi haklari saglar hitkmii amirdir.

66. Maddeye gore ise, bagvuru tarihi almaya hak kazanmis bir Avrupa patent basvurusu

secilmis {ilkelerde ulusal bir basvuru statiisii kazanir.

Avrupa Patentlerinin Verilmesi Ile Ilgili Avrupa Patent Sézlesmesinin Tiirkiye’ de Uygulama
Seklini Gosterir Yonetmelik’in 12. Maddesi Avrupa patentlerinin Tiirk¢e terciime sunumunu
diizenleyen bir maddedir. “Tiirkge ¢evirinin, Enstitiiye ongoriilen siire icerisinde verilmemesi veya
ticretinin 6denmemesi halinde, Avrupa patenti Tiirkiye’'de basindan beri gecersiz kabul edilir.”
hiikmii Avrupa patent s6zlesmesinin 64. Madde hiikmii ile uyusmazlik gésteremeyecegi ve bir
Avrupa Patentinin yok hiikmiinde sayilmasinin miimkiin olmayacag: icin asagidaki sekilde

yorumlanmalidir.

Tiirkiye’de gegerli kilinmak istenen bir Avrupa patenti, patentin verildigine dair Avrupa Patent
biilteninde yayimlandiktan sonra bir Tiirkiye patentidir. Dolayisi ile SMK madde 107 de 2.
Paragrafta belirtilen

“Patent bagsvurusu veya patent sahibi tarafindan, patent basvurusu veya patentle ilgili
islemlerde sartlarin gerektirdigi 6zen gosterilmesine ragmen, uyulmasi gereken bir siireye
uyulamamasinin patent basvurusunun reddine, geri ¢ekilmis sayimasina, 99 uncu madde
uyarmca patentin hiikiimsiiz kilinmasina veya diger herhangi bir hakkin kaybina yol a¢cmasi
halinde, haklarin yeniden tesisi talep edilebilir. Bu talep, uyulamamis olan siirenin bitiminden
itibaren bir yili gegmemek iizere, stireye uyulamama nedeninin ortadan kalkmasindan itibaren
iki ay icinde iicreti odenerek yapilir. Aksi takdirde bu talep reddedilir. Talebin kabul edilmesi

hdlinde siireye uyulmamus olmanin getirdigi hukuki sonuglar dogmamas sayilir.”

[fadesindeki hakka da sahiptir.



Yukaridaki paragraftaki gibi yorumlanmamasi uygulamalar arasinda da ¢eliskiler yaratir. Zira
bugiinkii uygulamada, bir Avrupa Patentinin Kanunun 130. Maddesinde bahsi gegen kullanim
zorunlulugunda dikkate alinan maddenin 2. Paragrafinda bahsi gecen “Patentin verilmes
kararinin Blltende yayimlanmasindan itibaren ¢ yillik” siire Avrupa Patentinin Avrupa
Patent Ofisi (EPO) biilteninde yayinlanma, diger bir degisle B1 yaymmin EPO biilteninde
yaymlanma tarihinden itibaren hesaplanmakta ve Tiirkpatent bu siire doldugunda kullanma
kullanmama beyan1 sunulmadigi takdirde beyanin sunulmadigina dair yayin yapmaktadir. Bu
uygulama da gostermektedir ki Avrupa Patent S6zlesmesinin 64. Maddesine uygun olarak bir
Avrupa Patenti i¢in EPO da yapilan biilten yayini ile o patent Tiirkiye’de bir ulusal patent olarak
kabul edilmektedir.

Peki bu uygulama, bir Avrupa Patentinin Tiirkiye’de validasyonu islemi ic¢in neden
uygulanmamakta ve hatta tam aksine bir uygulama ile haklarin yeniden tesisi hakki

saglanmamaktadir.

Tiirkiye’nin secilmis (designate edilmis) tlilkeler arasinda oldugu Avrupa Patentlerinin
validasyon siiresinin de haklarin yeniden tesisi talep hakkina haiz olmamasi uygulamada

celigkili durumlarin yaratilmasina sebep olmaktadir.

Farkli bir bakis acis1 ile degerlendirerek bu hakkin saglanmasi durumunda {igiincii kisiler igin
ortaya cikacak belirsizligi degerlendirelim. Yani bir Avrupa patentinin validasyon islemi icin
haklarin yeniden tesisi hakkinin saglanmasi Avrupa Patentinin Tiirkiye’de valide edilip
edilmeyeceginin belli bir siire igin belirsiz olmasi anlamina gelecektir. Ancak bu durum hem
rliichan hakki hem de PCT uluslararasi patent bagvurusu i¢in de gegerlidir. Fakat bu iki durum
icin haklarin yeniden tesisi hakki saglanirken Avrupa Patentinin Tiirkiye’de gegerli kilinmasi

i¢cin saglanmiyor olmasi ¢eliskili bir durum ortaya ¢ikarmaktadir.

Sonug olarak, Avrupa patentlerinin Tiirkiye’de gegerli kilinmasi, yani validasyon islemi igin
haklarin yeniden tesisi hakkinin saglanmasi ve bu uygulamanin yonetmelik diizenlemesi ile

hayata gecirilmesi gerekmektedir.
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